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Standpunt
D ebat oor k lon ing

Oin ’n ‘■slantlpiiiU" oor kloning in le nccin, is byiui so niocilik 
as oni d ie  see  nicl  ’n c m m c r  lecg le skep. ’ii S tandpun t  
vci'ondei'stel im n ie rsda t  mens iew erso p  'n  vastc bodciii "staan"
- soos Luther hy gelcentlie id son gesê hcl: i l ic r  staan  ck. Van 
’n leoloog kan vcrwag word dal hy wel oor so 'n  vasle slaanpick 
bcskik, naamlik die IJybcl. Maar wai sê die 15ybcl oor kloning? 
Daar is ininiers gcen direkle uitspraak daaroor nie. Die Bybcl 
is ininiers ook nie bedoel as reseptcboek vir allerlei niedies- 
etiese vraagstukkc nie. In wat volg, sal blyk dat die l iybelse 
boodskap inderdaad deurslaggewend is maar dan in sy totaliteil 
hanteer. Dit is byna onnodig  oni te meld dat hicr tastend na ’n 
antwoord gesoek word.

Dit gaan oor  die vraag o f  alles wat kán ook niág. Hot die 
e tiese  bes inn ing  nie te ver ag tergeraak  by die tegnologiese  
onlwikkeling  nie?

Wat w o rd  m et  k l o n in g  b e d o e l?  - ’ n saak  w a t al met 
a toomsplits ing  vergelyk is en ’n ontwikkeling  wat die moderne 
m ens se w cre ldbeskou ing  ingrypend gaan verander. O nder  
kloning word gewoonlik verstaan ’n mediese proses waartydeiis 
die kern van 'n  onbevrug te  eiersel uitgesuig en vervang word 
met die kern van ’n liggaamsel van ieniand anders (byvoorbeeld 
die pa, o f  sell's die nia). Die nuwe “ bevrngte” sel word in die 
ma (of  surrogaatm oeder)  teruggeplaas waarna die baba soos 
gew oon l ik  on tw ikkel .  Die baba wat gebore  (sou) word, is 
genetics ideiUies aan die skenker van die liggaamsel ( p a o fm a ) .  
Kloning beleken duplisering van ’n persoon. Dis ’n vorm van 
aseksuele  voortplanting.

P R O  EN C O N T R A

Soos by feitlik enige etiese vraagstuk te vind is, word ook in 
hierdie geval voor- en teenstanders aangetref. Voorstanders wys 
op die volgende: kloning bied die geleentheid dat die genotipe, 
geslagteliklieid en karakter  van kinders bepaal kan word; dit 
skep  d ie  g e le e n th e id  da t  g e s to rw e  k inders  m ak l ik  met ’n 
identiese kind “ vervang" kan word; dit open die moontlikheid 
om geneliese tekorte en siektes by die nageslag uit te skakel; dit 
skep die geleentheid om geniee te kontinueer en spesiale  mense 
vir spesia le  lake te kvveek; dit bied nuwe m oontl ikhede  vir 
o rgaanontwikkeling  en orgaanoorplanting.

Teenstanders vestig die aandag op die volgende: kloning kan 
g enet iese  s iek tes  in ’n b e vo lk ing  verm eerder ;  dil kan die 
m en s l ik e  g e n ep o e l  ba ie  b e sk a d ig  ind ien  s leg te  g ene  daar  
ingevoer word; dit bring die huweliks- en gesinseliek in gedrang; 
dit sal enkelouerskap  baie  bevorder; dit kan lot gevolg  he dat 
"n samelewing uiteindelik net deur kloning sal kan oorleef indien 
l iggaaniselle  van onvrugbare  personc op grooi skaal gebruik 
word;  dit b ring  die un iekheid  van ’n persoon  in gedrang;  
eksperim enle  met e m b r io ’s is cties onaanvaarbaar;  met kloning 
is die mens besig om God te speel.

Enkele kernvrae  word hier hanteer, sonder om aandag aan 
alle probleeniareas le gee.

DIK ( íO D S V R A A í ;

Een van die kernbesware  teen kloning is dal die mens op hierdie 
wyse G od probeer s p e d .  Die m ens is hier besig om mense na 
sy (die m ens se) beeld te maak, terwyl die IJybcl leer dal God

mense na sy (God se) beeld geskep het. So besien, is kloning 'n 
daad van hoogm oed vvaarin die mens lerugval in die ocrsonde, 
naamlik om “soos G od"  te probeer wees.

Hierdie kritiek m o d  baie e rnst ig  o o rw eeg  word. Dit is 
imniers m oonll ik  dal e m brio loë  'n  houd ing  van ou lonom ie  
leenoor God kan inneeni. Tog heiel'dil nie noodwendig  die geval 
te wees nie. Dit is ook moonllik dal medici 'n  houtling van 
oolnioed, a ll ianklikheid en onderdan igheid  leenoor God kan 
inneem . O o k  ten o p s ig te  van d ie  m ed ie se  e t iek  ge ld  die 
kultuurmandaat en roepingsopdrag en moet die mens beekl van 
God wees deur God se heerskappy oor die skepping te rcl'lekteer. 
Mel kloning word nie nuwe mense gem aak nie, maar word met 
voorhande  maleriaal (eisel en l iggaam sel)  gew erk  en word 
bestaande selle genianipuleer.

M ENS15ESKOUIN(;

’n T w eed e  baie belangrike aspek is d ie vraag o f  kloning nie die 
uniekheid van ’n persoon in gedrang  bring nie. Sal twee (of 
honderd) identiese mense deug? En wat van die siel van die 
mens?

Hierop moet gean tw oord  w ord dat k loning inderdaad 'n 
ingreep is op die uniekheid van ’n persoon - m aar is dit ’n 
onoorkom elike  p robleem? Daar moet imm ers verreken word 
dat persoonlikheidsonlwikkeling medebepaal word deur aspekte 
soos opvo ed in g ,  e rv a r in g  en an d e r  o n is tan d ig h e id s rak io re .  
Diesell'de saak word ook by identiese tweelinge gevind: hulle 
is eenders maar log ook anders.

Hoe staan dil met die siel van die mens? O ntken  kloning nie 
dal die mens ’n siel hcl nie? Ook hierdie vraag is verstaanbaar, 
m aa r  s legs  ind ien  v an u it  ’n G r ie k s -P la lo n ie s e  m en sb ee ld  
geredeneer word waar die mens uit twee dele  bestaan met die 
siel as die belangrikste en onsterflike deel. Word egter vanuit 
die Bybeise m ensbeeld geredeneer,  met die sw aar  aksent op die 
eenheid van die mens, op die mens as beeld van G od. dan verval 
h ie rd ie  p ro b le c m s le l l in g .  D ie  m en s  b e s taa n  nie uit drie  
losslaande dele  naamlik siel en l iggaam en gees nie; die drie is 
nie drie kom ponente  nie maar d im ensies  van die een mens. So 
besien kan ’n gekloonde  mens nie ’n siellose mens wees nie, 
maar behoorl hy/sy volledig mens le wees, beeld van God en 
dus oop vir die evangelic  en die verbond van God.

Binnc hierdie konteks sou kloning as daad van naasieliel'de 
beskou kon word - aan kindcrlosc  egparc. En dil bring ons by 
die volgende belangrike vraag.

H U W E L IK S E T IK K

Dit is duidelik dal indien k loning as ’n vorm van buite-egtelikc, 
buite-manlike en buite-huwcliksc  voortp lanting  algeniccn en 
onbeperk loegepas sou word, sou dit die huwelik as inslelling 
uit sy voee lig en uite indelik  oorbod ig  maak. Dit kan ook 
enkelouerskap bevorder en veroorsaak dal kinders sonder vader 
en nioeder en buiie gesinsverband opgroei. Voeg hierby dat 
indien liggaaniselle  van onvrugbare  persone gebruik word en 
o n v ru g b a a rh e id  so  ingeleel  w o rd ,  dan  sal ’n s a m e le w in g  
uiteindelik slegs deur kloning kan oorleef.

Mierteenoor is daar  die m oo n tl ik h e id  dal k lon ing  b inne 
huwelikskonleks op seiekliewe wyse loegepas kan word en wel
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in d ie  gcviil van k inder iosc  cgpare  (byvoorbce id  w aar  die 
manlike gesiagsdele  vermink o f  verwydcr is). So benadcr kom 
kloning ler sprake as iii lsondcringsgeval cn nie as reel nie. Die 
(ook Cliristelike) click ken immers byiia orals die “ kalegorie  
van u i t s o n d e r in g ” (vc rge lyk  d ie  u i tso n d er in g s  by aborsie ,  
doodslag  en egskeiding).

D a a r  is c g l e r  ne t  te  vcc l  m o r e i c  cn  m c d i e s e  v rae  
onbeanlwoord (vergclyk die genoenide ki'iliekpiinlc) om kloning 
as a lgcmcen aanvaarde  praktyk good ic kcur.

SAMEVATTINC;

• Kloning by dicre lewer minder elicse probleme as by mense, 
hoewcl ekspcrim ente  mel dicre ook sy grense hel.

• Teen kloning-op-aanvraag, dii wil sé kloning as a lgemene 
praktyk, bcslaan swaarwegende clicse besware (byvoorbceid 
skade aan die mcnslike gcncpoel).

• Wat tans deiir etici (versiglig) oo rw ccg  word, is kloning as 
uitsondering en wel binne liiiwelikskonteks (byvoorbceid 
waar die manlike gesiagsdele  vermink o f  verwydcr  is).

• V e rd e r  kan  k lo n in g  o o k  v i r  l e r a p e u t i c s c  d o e l e i n d e s  
(byvoorbecid vir orgaanoorplanling) oorwccg  word, nuiar 
dan binne ’n verantwoorde eticsc kodc.
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